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Resumen

En el marco tedrico del estudio contrastivo, este trabajo realiza una comparacién de la anafora
entre espafiol y chino desde una perspectiva funcional. En los primeros apartados, analizamos los
articulos espafioles y el “demostrativo + clasificador numeral chino” en la anafora. Basandonos
en el andlisis, haremos la comparacién en la tercera parte y sacamos la conclusién de que tanto en
espafiol como en chino, el principio funcional que rige el uso anaférico es igual, lo que caracteriza
y diferencia a estas dos lenguas son los diferentes comportamientos lingiiisticos en el texto. Los
articulos espafioles en el uso anaférico aparecen con una frecuencia muy elevada, mientras que los
demostrativos en combinacién con los CLF.Num chinos no registran una frecuencia tan alta debido
a su uso mas restringido. Los articulos espafioles se pueden emplear en la anéfora asociativa, no

obstante, el “demostrativo + CLF.Num chino” no se aplica en tales ocasiones.
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1. Introduccién
Este trabajo es un estudio contrastivo entre chino y espafiol. Como trata de dos lenguas muy
diferentes, al realizar la comparacién hay que tener ante todo una idea clara sobre lo que vamos a
comparar. De acuerdo con el modelo del estudio contrastivo®, todos los idiomas tienen sus propios
recursos lingiiisticos para cumplir una determinada funcién X. Al hacer la comparacién de las dos
lenguas A y B’ , tenemos que fijarnos en los diferentes recursos (Xa y Xb) que se utilizan para

desempeifiar la misma funcién X.

X

v
AXa) =—— BXb)
Fig.1
Al comparar el espaiiol con el chino, nos llama la atencion el hecho de que en textos hablados
o escritos de espafiol, los articulos aparezcan con una frecuencia muy elevada llevando a cabo la
funcién anaférica mientras que en chino no hay articulos. Sin embargo, no podemos limitarnos a

1 Esta investigacion esta financiada por la FUNDACION DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS PARA LA FORMACION DE
JOVENES PROFESORES DE SHANGHAI (b B SRR N AT FRTRHLTELTE, JHE: YQOICYFOL).

2 Fig.l1 (F& M 1992: 14)

3 Ennuestro caso, A: espafiol; B: chino.
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esta simple observacion. Hay que pensar mas por qué la ausencia de articulos en chino no impide la
descodificacion del texto, y como se lleva a cabo en chino la funcién anaférica (X) que cumplen los
articulos (Xa) en espafiol. En otras palabras, en este apartado, nos centraremos en comparar como
remiten a un antecedente discursivo ya mencionado: comparacioén de la anéfora entre espafiol y
chino.

2. Articulos espaiioles en la anafora

Como un texto tiene siempre una estructura de desarrollo lineal, hay bdsicamente dos
direcciones hacia las que puede ser dirigida la atencion del oyente o lector, a saber o marcha atrés
respecto al transcurso del texto (anaféricamente), es decir en direccion hacia la informacion previa,
o bien en el mismo sentido del transcurso del texto (cataforicamente), es decir, hacia la informacién
posterior. Ademas cualquier signo de la cadena hablada o escrita del texto no sé6lo es portador de su
propio significado, sino que esta vinculado con todos los demés signos lingiiisticos que le preceden
y que le siguen y que de acuerdo al principio de la compatibilidad seméantica determinan y modifican
su significado. A tal efecto, en el empleo anaforico, el articulo determinado dirige la atencién del
oyente o lector a la informacién previa.

El Diccionario de la Lengua Espafiola de la Real Academia Espafiola* define la ANAFORA
como “Tipo de deixis que desempefian ciertas palabras para recoger el significado de una parte del
discurso ya emitida”. En otras palabras, el articulo determinado es una sefial que exhorta al oyente a
examinar el texto precedente, indicando al mismo tiempo que continda siendo valida la informacién
que ha dado el texto hasta ese momento sobre el signo. La atencion del oyente puede pasar
rdpidamente el articulado en cuestidon y concentrarse en otros segmentos del texto. El contenido
semantico del articulo determinado hace posible su empleo anaférico en una serie de contextos que
dan lugar a la siguiente clasificacion’:

-Usos anaforicos

-Usos anaféricos asociativos

Usos anaf6ricos: En un SN anaférico el articulo dirige al receptor hacia alguna otra expresion
nominal que ya ha aparecido en el discurso, para determinar asi la referencia del sintagma anaférico;
en los casos més habituales, la relacién que se establece entre ambos sintagmas es de correferencia,
es decir, el segundo se refiere a la misma entidad a la que alude el primero, el antecedente: en
(1), el SN definido el conocido escritor remite anaféricamente al nombre propio 4. Bryce y es
correferencial con él.

(1) A. Bryce llegd ayer a Santander. El conocido escritor participard en un curso de la
Universidad en los proximos dias.

El antecedente de una expresion definida puede ser otra expresion definida, como en (1), o una
expresion indefinida, o incluso un constituyente no nominal, como en (2), donde es facil apreciar
que no existe relacion de correferencia, y el SN definido el vigje es posible porque el acontecimiento
descrito en la primera oracién implica un viaje:

4 Vigésima segunda edicién 2001
5 La clasificacion y los ejemplos son tomados de Leonetti 2000.
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(2) Fuimos a Santa Eulalia. El viaje fue muy agradable.

La expresion anaférica definida, por su parte, puede reproducir de forma fiel® el contenido del
antecedente (en 3a), o incluir un sinénimo (en 3b), o un hiperénimo (en 3c), o simplemente una
nueva descripcion del referente que pueda vincularse por medio de determinados conocimientos
culturales y que puede ser también metaférica o metonimica’ (en 3d):

(3) a. El profesor se despidié. En realidad, nadie se sentia comodo con el profesor.

b. El seismo tuvo lugar a las seis. Los habitantes aseguran que el temblor durd varios
minutos.

c. Le trajo unas rosas, y ella puso las flores en el jarrén del comedor.

d. Le propuse la India, pero noté que no sentia el menor interés por el pais de los faquires y
de las vacas sagradas.

En todos estos casos el articulo funciona como una instruccién para determinar la referencia
del sintagma anaférico: el referente queda identificado a partir de la informacién proporcionada por
el contexto lingiiistico, es decir, el antecedente.

Usos anaforicos asociativos: Los usos asociativos son casos de anéfora indirecta en los que
el SN definido depende de la aparicién de otra expresion nominal a la que le liga un vinculo
conceptual, sin que entre ambas haya correferencia, por ejemplo:

(4) La pelicula se ve con agrado, aunque el guién no sea muy original.

En (4), la presencia de la expresion la pelicula activa todo un conjunto de asociaciones
conceptuales en la mente del receptor, entre ellas el supuesto de que las peliculas estin basadas en
un guidn; esta asociacién, que forma parte del conocimiento enciclopédico de cualquier hablante,
permite que sea posible referirse al guion de la pelicula mencionada con un SN definido simple, el
guidn, y sin necesidad de recurrir a una descripcion mas especifica, porque la informaci6én implicita
necesaria para fijar la referencia del sintagma anaférico resulta inmediatamente accesible en el
contexto. Es el supuesto de que el guidén corresponde a la pelicula de la que se habla.

El antecedente lingiiistico, por un lado, y la asociacién conceptual activada por éste, por
otro, crean las condiciones adecuadas, es decir, el contexto adecuado para satisfacer la condicién
de unicidad impuesta por el articulo determinado. La anafora asociativa puede basarse también,
como en el ejemplo (5), en activadores que no tengan la forma de una expresion nominal: en (5)
la descripcion definida el dinero queda legitimada por asociacién con el concepto de subasta, a su
vez ligado a la aparicién del verbo subastar en lo que constituye una anafora por nominalizacidn,
aunque implicita:

(5) Estas obras serdn subastadas el préximo mes. El dinero servird para financiar la
recuperacion de edificios historicos.

Los limites entre la an&fora asociativa y otros usos del articulo basados en la explotacién del
conocimiento enciclopédico no siempre resultan del todo claros. Los supuestos implicitos activados
por la anafora asociativa van desde los estereotipos mas extendidos y habituales, como en el

ejemplo de (4) hasta informaciones que pueden resultar nuevas para el receptor y a las que se accede

6 Términos en chino: “forma fiel” [EJ¥; “sindnimo” [F].X; “hiperénimo” I ¥; “metafora” FLI; “metonimia” fE1%.

7 Metonimia: I “GBF"HR“E", B “las canas” FE1% “la vejez”, i “el laurel” & “la gloria” %&.
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unicamente en virtud del contenido del articulo determinado. Es el caso de la asociacion conceptual
que se establece en (6) entre estas reuniones cientificas y la aportacion del Ministerio ( por la que la
aportacion es identificable como la que correponde a las mencionadas reuniones), asociacién que el
receptor puede verse obligado a suplir como informacion nueva no previsible.

(6) Estas reuniones cientificas son del maximo interés, pero la aportacién del Ministerio todavia
no es suficiente para cubrir los gastos.

Los sintagmas nominales (SSNN) anafdricos constituyen una gran parte de los SSNN
determinados que se encuentran en el texto, puesto que estan destinados a mantener los referentes
topicos y dar cohesion al discurso. En un analisis del texto (el cuento de Horacio Quiroga titulado
Las medias de los flamencos) que hizo el doctor Iturrioz (1996), entre 160 SSNN determinados, se
registran 126 SSNN anaféricos (79%) concentrados en siete ambitos referenciales; el 64% de todas
las ocurrencias de SSNN determinados (102 entre 160) pertenece al 4mbito referencial de los dos
referentes mas topicos del texto: los flamencos y las viboras. Veamos la siguiente tabla (Iturrioz
1996: 371):

(7) SSNN anaforicos (Total 126):

— Los flamencos 31, las patas de los flamencos 13, la nariz 1, las medias 10. TOTAL 55.

— Las viboras 15, las viboras de coral 13, las viboras coloradas 1, las mas espléndidas de
todas 1, las verdes 1, las amarillas 1, las yararas 2, el color 2, la punta de la cola 1, el
traje de todas 1, el traje de las viboras de coral 2, los cueros 2, la lengua 2, la vista 1, el
veneno 2. TOTAL 47.

— Los pescados 5, la cola 1. TOTAL 6.

— Los sapos 2, todo el cuerpo 1. TOTAL 3.

— Las ranas 2, todo el cuerpo 1. TOTAL 3.

— Los yacares 2, el pescuezo 1. TOTAL 3.

—Rio 3, la arena 1, la orilla 3, el agua 2. TOTAL 9.

En los 126 SSNN anaforicos arriba puestos, 47 son de anafora asociativa:
(8) SSNN anaféricos asociativos (Total 47):

— Los flamencos: las patas de los flamencos 13, la nariz 1, las medias 10. TOTAL 24.

— Las viboras: el color 2, la punta de la cola 1, el traje de todas 1, el traje de las viboras de
coral 2, los cueros 2, la lengua 2, la vista 1, el veneno 2. TOTAL 13.

— Los pescados: la cola 1. TOTAL 1.

— Los sapos: todo el cuerpo 1. TOTAL 1.

— Las ranas: todo el cuerpo 1. TOTAL 1.

— Los yacares: el pescuezo 1. TOTAL 1.

— El rio 3: la arena 1, la orilla 3, el agua 2. TOTAL 6.

Los articulos en la anéfora asociativa permiten que sea posible referirse a una parte de un todo
referencial anteriormente ya mencionado. El establecimiento de las relaciones contextuales entre
una parte y un todo ya identificado es muy importante para la constitucion del texto.

Aparte de los datos cuantitativos suministrados por el andlisis del texto, observamos otro
hecho que caracteriza a los SSNN anaféricos: en la mayoria de los casos anaféricos o asociativos, la

identificacién del referente se lleva a cabo con un SN determinado simple, por ejemplo, el color, la
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cola, la vista, el veneno, la arena, etc, y sin necesidad de recurrir a una descripcién més concreta o
especifica; mientras que los SSNN determinados no anaféricos tienden a ser mas complejos.

Corblin® también nos indica la correlacién que existe entre las probabilidades de uso anaférico
y la carga informativa del SN determinado: los sintagmas mas simples (ej. la cola), las llamadas
“descripciones incompletas”, son frecuentemente anaféricos, ya que contienen una cantidad
limitada de informacion léxica y esto es suficiente para remitir adecuadamente a un antecedente
discursivo(normalmente accesible), mientras que los sintagmas mas complejos tienden a introducir
referentes no mencionados anteriormente (menos accesibles), para lo que es necesario un contenido
léxico rico y especifico. La dependencia del contexto es mayor en las descripciones incompletas que
en las complejas.

3. “Demostrativo + clasificador numeral chino” en la anafora

Solemos emplear la combinacién de “demostrativo + clasificador numeral (CLF.Num)” para
traducir los SSNN con articulos determinados, por ejemplo:

espafiol: el flamenco
chino: FP(demostrativo) X (CLF.Num) k %! & (flamenco)

Este hecho implica que la estructura “demostrativo + CLF.Num” también desempefia la funcién
anaférica. En el uso anaforico, la construccién “demostrativo + CLF.Num > sirve para determinar la
referencia del SN dirigiendo la atencion del receptor hacia la informaci6n previa, por ejemplo:

9) H AT “HIKFTFE, AFENIE”(proverbio chino), FEINFEXFIXA1EHH (demostrativo +
CLF.Num + razén: esta razén)A | BEIHZIHIAH,

(9) es un caso de anafora no correferencial. En este ejemplo, el SN definido esta razén es
posible porque el proverbio que se encuentra en la oracién anterior ya implica una razén. Igual que
el articulo determinado en espafiol, la expresion anaférica con el sintagma “demostrativo + CLF.
Num ” puede ser de forma fiel, sindnimo, hiperénimo, metifora o metonimia. Veamos algunos
ejemplos’:

(10) a. forma fiel:

- B B 2WAE T 5B AN —Fh B4 (pensamiento), X A™E4H(este pensamiento) P
TEAFFIR B2

b. sinénimo:
YR P HE— B K J (templo) B, XN FE (este santuario)...

c. hiperénimo:
XRHBBSE, HR— KM (cerdo), MIBHEECEZTLE L, FrAfisk
¥ (este animalito) L F, RJ5...

d. metéfora:
XA s WA AME—RZR AL, R IR RAERGIAE R (Arbol), Z14K B T,

LT se A M XARZ B (este viejo amigo) T,

8  Corblin, F. (1987), Indéfini, défini et démonstratif, Ginebra, Droz.
9 Ejemplos citados por Rovira 2002, #:#4#12003.
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En el caso de metafora (10d), observamos un hecho interesante: en la expresion anaférica
“XtZ BA K (este + CLF.Num de 4rbol + viejo amigo: este viejo amigo)”, el CLF.Num no estd
concordado seménticamente con el nombre:

ay = Hikel] 2K

este + CLF.Num de arbol + viejo amigo: este viejo amigo

‘————» disconcordancia

El CLF.Num “#%[kel]” se aplica a los arboles. Sin embargo, el nombre que se encuentra en esta
expresion es “Z A& (viejo amigo), y normalmente debe emplearse el CLF.Num para personas “fif
[wei4]” o el general “/~ge4]”. Debido a tal disconcordancia entre el CLF.Num y el nombre, sin el
contexto, el sintagma “3XAf 3 % (este + CLF.Num de 4rbol + viejo amigo)” seria agramatical. No
obstante, al insertarse en el texto (vease 10d), esta expresion estd gramaticalmente correcta, y aparte
el empleo del CLF.Num para arboles “Ef[kel]” nos facilita retomar anaféricamente el antecedente
que se halla en la oracion anterior: H(4rbol). Dicho de otro modo, la aparente disconcordancia que
encontramos en las expresiones metaforicas es superficial, en la sustancia, el CLF.Num siempre
se concuerda semanticamente con el antecedente, y de esta manera se permite identificar los
antecedentes con mayor facilidad y al mismo tiempo se lleva a cabo la constancia de topico.

A pesar del hecho de que los CLF.Num en combinacién con los demostrativos puedan retomar
anaforicamente un referente ya mencionado, queremos resaltar que en chino, la mayoria de los casos
anafbricos se llevan a cabo por los nombres escuetos, y el empleo del sintagma “demostrativo +
CLF.Num” en la anéfora es muy escaso: #x#4#4 (2003) analizé 300 textos, y observé que el 69.59%
de los casos anaféricos se realizan por los nombres escuetos mientras que el 30.41% se llevan a cabo
por la construccién “demostrativo + CLF.Num * (#:#4#42003: 155)":

casos anaféricos porcentaje
nombre escueto 1755 69.59%
demostrativo + CLF.Num 767 30.41%
Total 2522 100%

Los datos proporcionados por los analisis del texto nos muestran que el empleo del
“demostrativo + CLF.Num ” en la anafora esta sujeto a condiciones mas restringidas:

En primer lugar, la estructura “demostrativo + CLF.Num ” no puede emplearse en contextos de
anafora asociativa, por ejemplo:

(12) -anéfora asociativa:

- HLEEF {37 (e + rodela)/ *IX 4N (este + CLE.Num + rodela)}, #2'% {KF (o + lanza) /
* XA K JF (este + CLF.Num + lanza)}, &I bgi--

(...bien cubierto de su rodela, con la lanza en ristre, arremetid a todo el galope de Rocinante...)

En (12), se utilizan los nombres escuetos “¥ (s + rodela)” y “KF (e + lanza)” para
retomar una parte de un referente definido. En este caso, “3 (e + rodela)” y “£JF (o + lanza)” se

refieren a la rodela y la lanza del jinete. En tal ocasion, la anafora asociativa con las estructuras del

10 Reorganizamos los datos para facilitar la argumentacion.
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demostrativo mas CLF.Num “iX~4"## (este + CLF.Num + rodela)”, “3%#% K (este + CLF.Num +
lanza)” es imposible.

En segundo lugar, los demostrativos se caracterizan por su contenido deictico, mediante el cual
el emisor instruye al receptor sobre la localizacién del referente en relacién con las coordinadas
espacio — temporales del acto comunicativo (el “centro deictico”). En el uso anaférico, el sintagma
“demostrativo + numeral + CLF.Num ” exige que el referente pueda ser percibido en la situacion
comunicativa, o recuperado a partir de una previa mencién inmediata. En un texto oral, la indicacién
del referente es mas accesible, y a veces acompafiada o reforzada por un gesto o un sefialamiento del
objeto. En un texto escrito, la aplicacion anaférica de este sintagma con demostrativos exige que el
SN anaférico esté cerca del antecedente. Por ejemplo, en los casos de anafora con estas estructuras
de demostrativo (10), los SSNN “X-~JE#H (este pensamiento)”, “X )i 5 (este santuario)”,
“1X 3k /Mgl ¥ (este animalito)”, “IXERZ & (este viejo amigo)” estdn todos muy cerca de los
antecedentes (en la oracion siguiente), lo cual permite que la recuperacion de los referentes sea de
acceso inmediato.

En ultimo lugar, cuando se trata de la andfora correferencial de los nombres concretos y
contables, se tiende a usar el nombre escueto. Veamos el siguiente ejemplo:

(13) -anafora correferencial:

a. NBIAA—ELL, Lli(s + montafia) k7 —4-H,
b. MBIE—EELL, # X8 11I(este+CLF.Num+montafia) & —/ i,

(Erase una vez una montafia, en la cual habia un templo.)

En lugar de la agramaticalidad, el signo# en (13b) indica mas bien la cualidad inapropiada o no
preferida del empleo de la estructura “demostrativo + CLF.Num ” en esta ocasion, y la forma mas

adecuada es el nombre escueto como se muestra en (13a).

4. Comparacion
A la primera vista, los articulos y los CLF.Num no tienen ninguna relacién, sin embargo, con
una revision mas detallada, observamos que ambos se interaccionan con dos palabras clave que
hacen posible la realizacién de la funcidn anafdrica: deixis y concordancia. Veamos la siguiente
tabla:

deixis concordancia
articulos espafioles contenido seméntico morfologica
CLF.Num chinos en combinacién con los demostrativos semantica

En cuanto a la concordancia, los nombres en espafiol estan clasificados por el GEN/ NUM
en cuatro clases: m.-singular, m.-plural, f.-singular, f.-plural, mientras que con los CLF.Num, los
nombres en chino estan ordenados por clases mas numerosas: humanos({if), animales (}1), objetos
largos y lineales(£%), objetos rectangulares(3t), etc. Las diferencias son evidentes: el sistema
categorizador creado por el GEN/NUM es cerrado (el nimero de las clases es limitado) mientras que
el que se establece por los CLF.Num es abierto; los CLF.Num reflejan la propiedad de los nombres,
y por lo tanto las clases creadas por los Gltimos son mas ricas semanticamente. Sin embargo, para

un estudio de enfoque gramatical, estas diferencias son desdefiables, lo que merece la atencioén es
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la concordancia morfoldgica o semantica que hace posible el retomar un antecedente discursivo ya
mencionado.

Mediante la comparacién de la anafora entre espafiol y chino, nos damos cuenta de que en
ambas lenguas, los SSNN anaféricos son frases simples en las que no hace falta recogerse todos los
atributos mencionados con anterioridad. En el primer apartado hemos argumentado que en espafiol,
la mayoria de los casos anaféricos se llevan a cabo por los SSNN con descripciones incompletas. En
chino, pasa lo mismo: los nombres que se encuentran en los SSNN anaforicos tampoco recurren a
descripciones concretas, y aparte en muchas ocasiones son nombres escuetos:

BIRKR

WAL AR EZ W, ZFEEENSEAABERRELSWBR, ARA “#H
AWAHLET . AR ETZ FEAR M RETE .

Veamos un ejemplo'*:

(14) ZEREFHAR/PAUMT P, WBATRVET . BREFOAR, BRI
EEHI4R Tl (unos periddicos de contenido malo)FEA/DHL 7 iZI#E3E , XKW Tl (demostrativo
+ CLF.Num + periédico: estos periédicos) AfafE, Xz, WERFESAREA H NSRS
#, HAL—BRPIFELHMERE, X3E4R Pl(demostrativo + CLF.Num + periédico: estos
periédicos)X} 52, KiHlREF LFIRERAMLE, MIIELFHKRE.

En (14) el referente “periddicos” se introduce con un SN complejo: “— &P AN EFRAT R
FiJ(unos periddicos de contenido malo)”, sin embargo, en el texto que sigue, los dos SSNN que
reidentifican a este referente son muy simples: X 284R ] (estos periddicos). No se mencionan el
atributo “PIEANER A (de contenido malo)” en los SSNN anaféricos, y adem4s en el texto cuantas
mas veces es mencionado un referente menos recursos hay que utilizar para reidentificarlo.

En chino, tanto el sintagma “demostrativo + CLF.Num ” como los nombres escuetos
desempefian la doble funcién individuativa-anaférica, no obstante, el empleo del primero en la
anafora es relativamente escaso debido a que su aplicacion codifica instrucciones semanticas mas
especificas y esta sujeta a condiciones de uso mas restringidas, al indicar una relacion directa con
la situacién de enunciacién. Eso también pasa con los demostrativos en espafiol: en la mayor parte
de los casos es posible sustituir un demostrativo por el articulo determinado, pero no siempre es
posible lo contrario. Numerosos usos del articulo son imposibles, o por lo menos muy forzados, con
los demostrativos. En cuanto al empleo anaférico, igual que la estructura “demostrativo + CLF.Num
” en chino, los demostrativos en espafiol tampoco pueden utilizarse en la anafora asociativa como
muestran los siguientes ejemplos™:

(15) a. Entr6 en el dormitorio. {La/#“Esa} cama estaba intacta.

b. Es una historia increible. No quiero contarte {el / #este} final.

11 RS 1986, TRIUERERIRFEMRL", CFEIEX) $28.

12 Ejemplo de BHKH citado de { AR HMRY 19854E1H27HE—IR.

13 Ejemplos de Leonetti 2000.

14 El signo # en estos ejemplos indica, mis que agramaticalidad, imposibilidad de establecer un lazo anaférico asociativo (no por
correferencia) entre el demostrativo y la expresion que le precede. Los demostrativos serian marginalmente aceptables solo si se
interpretaran como referidos a otras entidades presentes en la situacién comunicativa o mencionadas anteriormente en el discurso:
por ejemplo, en el caso de (52a), si se hubiera hablado ya de una cama determinada. Obviamente, en esos casos no habria anéfora
asociativa. (Leonetti 2000: 801, nota 25)
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c. Es una empresa de reciente creacidn, y {la / #aquella}duefia es sorprendentemente
joven.

Como ha sefialado Kleiber', en construcciones como el tronco de este drbol o el autor de ese
articulo es imposible sustituir el articulo por un demostrativo: *este tronco de este drbol, *ese autor
de ese articul. El domostrativo no permite referir deicticamente a un objeto que se presenta como
dependiente de otro que también se sefiala deicticamente (en nuestro caso, este drbol / ese articulo),
ya que el enlace entre ambos objetos se obtiene por asociacién y el demostrativo es incapaz de dar
acceso a dicho enlace, al referirse directamente a las coordenadas espacio-temporales de la situacién
de habla. Estas construcciones, en consecuencia, quedan excluidas por los mismos factores que
bloquean la anafora asociativa en (15).

5. Conclusion

El presente estudio contrastivo es una pequefia muestra de comparar dos lenguas tan diferentes
desde una perspectiva funcional. Una funcién esencial que cumplen los articulos espafioles a nivel
textual es anafora. En chino no hay articulos, la misma funcién se lleva a cabo en muchos casos por
medio de “demostrativo + CLF.Num chino”. El contenido deictico y la concordancia que permiten
hacen posible el retomar un antecedente discursivo manteniendo al mismo tiempo el tépico del
texto.

Sin embargo, los articulos espaiioles en el uso anaférico aparecen con una frecuencia muy
elevada, mientras que los demostrativos en combinacién con los CLF.Num chinos no registran una
frecuencia tan alta debido a su uso més restringido. Los articulos espafioles se pueden emplear en la
anafora asociativa, no obstante, el “demostrativo + CLF.Num chino” no se aplica en tales ocasiones.

En los casos anaféricos, el principio funcional que rige el uso de los articulos espafioles y la
estructura “demostrativo + CLF.Num chino” es igual, lo que caracteriza y diferencia a estas dos
lenguas son sus diferentes comportamientos en el texto.

Abreviaturas:
CLF.Num clasificadores numerales
GEN/NUM género y nimero
SN sintagma nominal
SSNN sintagmas nominales
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